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ПОШИРЕННЯ ГЕЛЬМІНТІВ ДОМАШНЬОЇ КУРКИ GALLUS 
GALLUS DOMESTICUS (LINNAEUS, 1758) У ПРИВАТНИХ 
ГОСПОДАРСТВАХ ОДЕСЬКОЇ ОБЛАСТІ (УКРАЇНА)

В статті наведені результати дослідження гельмінтофауни домашньої курки 
Gallus gallus domesticus на території Одеської області. В ході дослідження 
було визначено 5 видів гельмінтів, які відносяться до типів Nematoda та 
Plathelminthes, двох класів Cestoda та Chromadorea, 4 родин (Hymenolepididae, 
Davaineidae, Heterakidae, Ascariididae) та 5 родів (Echinolepis, Raillietina, 
Davainea, Heterakis, Ascaridia). Найбільш представлені у Gallus gallus 
domesticus були Raillietina echinobothrida – 40% та Ascaridia galli – 35%. Всі 
зареєстровані види гельмінтів являються звичайними і широко поширеними 
паразитами домашніх курей. Загальна екстенсивність зараженості станови-
ла 56,6%. Проаналізовано зараженість птахів за статтю, ступінь зараженості 
самок становила 65,2%, самців – 28,5%. Встановлено, що ступінь заражен-
ня птахів з вигульною системою утримання значно вищий (66,7%), ніж з 
підлоговою (33,3%).

Ключові слова: Gallus gallus domesticus, гельмінти, цестоди, нематоди. 

Гельмінтози птахів у всі часи є найсерйознішою перешкодою для розвитку
птахівництва, оскільки завдають значних економічних збитків. Комплексним 
захистом сільськогосподарських птахів від паразитарних захворювань є епізо-
отологічний моніторинг, метою якого є отримання і аналіз даних поширення 
екто- та ендопаразитів [9].

Гельмінтози у птахів призводять до порушень мікробіоценозу травного 
тракту, порушують цілісність його органів, що призводить до розвитку атро-
фічних процесів. У заражених птахів збільшується у два і більше разів кіль-
кість умовно-патогенних і патогенних мікроорганізмів. Подразнювальна дія 
токсинів гельмінтів із боку центральної й периферичної нервової систем зу-
мовлена судомами та паралічами крил та кінцівок хворої птиці. Загибель може 
становити 60% птахопоголів’я [2; 5; 9].

 Географічне розташування Одеської області сприяє зосередженню на її те-
риторії у весняно-літній період багатомільйонного поголів’я пернатих мігран-
тів з різних куточків світу, чим сприяють занесенню збудників гельмінтозів. 
При цьому відмічається суттєвий вплив організаційно-господарських заходів
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на поширення гельмінтів або найпростіших в навколишньому середовищі, а 
саме – зміна температурного режиму, вологості, освітлення, годівлі, газообмі-
ну, щільності посадки тощо [2; 7]. 

Відомо, що багато видів паразитів є спільними як для диких, так і для свій-
ських куроподібних птахів. Гельмінти є невід’ємними компонентами екосисте-
ми і нерідко виступають в ролі стабілізуючого фактора завдяки своєму впливу 
на динаміку чисельності популяцій як проміжних, так і остаточних хазяїв [3; 
7; 10; 11]. 

Значна частина гельмінтів завершує свій розвиток в птахах, які в якості хар-
чових об’єктів використовують проміжних хазяїв – безхребетних. Саме такою 
групою є Куроподібні (Galliformes), які відіграють важливу роль в циркуляції 
гельмінтів в наземних екосистемах [1; 10; 11; 13].

Незважаючи на велику кількість повідомлень щодо гельмінтозів курей, за-
лишається недостатньо дослідженим їх ареал поширення та видовий склад на 
півдні України [6; 10; 11; 17].

Отже, всебічне вивчення гельмінтів домашньої курки у формуванні біоце-
нозу потребує дослідження гостальних відносин, а також пошуку нових та/або 
вдосконалення відомих методів лабораторної діагностики.

Мета роботи – дослідження поширення гельмінтів домашньої курки Gallus 
gallus domesticus (Linnaeus, 1758) у приватних господарствах Одеської області 
(Україна).

Матеріал та методи дослідження

Матеріалом для роботи слугували власні збори гельмінтів, які були отрима-
ні з гельмінтологічних розтинів домашніх курей Gallus gallus domesticus, які 
належать до ряду Куроподібні (Galliformes) [4; 12]. Дослідження проводились 
на території приватних господарств селища Велика Михайлівка Одеської об-
ласті (Україна). Було проведено обстеження великих, середніх та малих госпо-
дарств з різними технологіями утримання птахів (з підлоговою та вигульною 
системою утримання). Всього методом неповного гельмінтологічного розтину 
було досліджено 30 екземплярів птахів. Більша частина матеріалу зібрана в 
весняно-літній період у 2022–2023 роках. Розтину підлягав свіжий матеріал. 
Вміст кишково-шлункового тракту промивали через сито із вічком 300 мкм. 
Паренхіматозні органи перед вивченням розчавлювали. Для зберігання гель-
мінтів використовували 70 етанол. Живих гельмінтів фіксували в гарячій воді. 
Обробку гельмінтів перед визначенням та вивченням морфології здійснювали 
за загальноприйнятими методиками [14; 16].

Для аналізу зараженості використовували індекс екстенсивності – відсоток 
хазяїв, заражених гельмінтами (P, %) [14].
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Результати та їх обговорення

За результатами паразитологічних досліджень загальна екстенсивність за-
раження гельмінтозами домашньої курки становила – 56,6% (17 із 30 дослід-
жених птахів) (табл. 1).

Таблиця 1
Екстенсивність зараженості гельмінтозами домашньої курки

Вид птаха

Кількість оглянутих 
особин

Кількість заражених 
особин

Екстенсивність 
P, %

♀ ♂ ♀ ♂ ♀ ♂ 

Gallus gallus domesticus 23 7 15 2 65,2 28,5

Всього 30 17 56,6

Ступінь зараженості самок становила 65,2%, самців – 28,5%. Відомо, що 
стать хазяїна певною мірою впливає на зараженість гельмінтозами. Ґрунтують-
ся ці знання на певних анатомо-фізіологічних особливостях організму самців 
та самок. Також, непрямий вплив на рівень зараженості може чинити різний 
спосіб життя: їжа, роль самців та самок у насиджуванні та вигодовуванні пта-
шенят [2; 3; 10; 11].

Домінувальною у паразитофауні домашньої курки виявилась фауна Cestoda 
(Cestoda – 36,7%,Chromadorea – 20%). Домінування чітко спостерігається не 
тільки у різноманітті видів цестод, у порівнянні з нематодами, але проявляєть-
ся і в екстенсивності інвазії цими паразитами.

Аналіз зараженості домашньої курки окремими групами гельмінтів показав 
вищий рівень зараженості Cestoda серед самок (90,9%) (табл. 2). Нематодозна 
інвазія також частіше зустрічалася серед самок домашньої курки – 83,3%.

Таблиця 2 
Екстенсивність зараженості домашньої курки цестодами та нематодами

Таксон паразита

Кількість заражених особин 
за статтю Екстенсивність P,%

♀ ♂ ♀ ♂

Cestoda 10 1 90,9 9,1

Chromadorea 5 1 83,3 16,6

В ході дослідження було визначено 5 видів гельмінтів, які відносяться до 
типів Nematoda та Plathelminthes, двох класів Cestoda та Chromadorea, 4 родин 
(Hymenolepididae, Davaineidae, Heterakidae, Ascariididae) та 5 родів (Echinolepis, 
Raillietina, Davainea, Heterakis, Ascaridia) (табл. 3). 
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Таблиця 3
Таксономічний склад гельмінтів домашньої курки 

Тип Клас Родина Рід Вид Кількість
особин

Platyhel-
mintes Cestoda

Hymenolepididae Echinolepis Echinolepis carioca 3

Davaineidae
Raillietina Raillietina echinobothrida 11

Davainea Davainea proglottina 2

Nematoda Chroma-
dorea

Ascariididae Ascaridia Ascaridia galli 10 

Heterakidae Heterakis Heterakis gallinarum 3

2 2 4 5 5 29 

Серед виявлених видів гельмінтів, за кількістю виявлених особин, перева-
жали Raillietina echinobothrida – 40% та Ascaridia galli – 35% (рис. 1). Переваж-
на більшість з них є біогельмінтами (60%), для завершення життєвого циклу 
яких потрібна зміна хазяїна – безхребетних різних класів: олігохет, ракоподіб-
них, комах, молюсків, 40% – геогельмінти.

Рис. 1. Представленість видового складу гельмінтів домашньої курки

Нижче наведено систематичний нарис виявлених паразитів, хазяї та лока-
лізація.

Тип Platyhelmintes Gegenbaur, 1859
Клас Cestoda Rudolphi, 1808
Родина Hymenolepididae (Ariola, 1899) Railliet et Henry, 1909
Рід Echinolepis Magalhaes, 1898
Echinolepis carioca (Magalhaes, 1898) Spassky et Spasskaja, 1954
Хазяї: домашня курка та індик (Gallus gallus dom., Meleagris gallopavo) [2; 

8; 10].
Локалізація: тонкий кишківник.
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Родина Heterakidae Railliet et Henry, 1912
Рід Heterakis Scharank, 1790
Heterakis gallinarum Schrank, 1788
Хазяї: домашня курка та індик [2; 8; 10].
Локалізація: сліпа кишка.
Родина Davaineidae Braun 1900
Рід Raillietina Fuhrman, 1920
Raillietina echinobothrida, Megnin, 1880
Хазяїн: домашня курка [2; 8; 10].
Локалізація: тонкий кишківник.
Родина Davaineidae Braun, 1900
Рід Davainea Blanchard, 1891
Davainea proglottina, Davaine, 1860
Хазяїн: домашня курка [2; 8; 10].
Локалізація: тонкий кишківник.
Тип Nematoda Rudolphi, 1808
Клас Chromadorea Inglis, 1932
Родина Ascariididae Travassos, 1919
Рід Ascaridia Dujardin, 1845
Ascaridia galli Schrank, 1788
Хазяїн: домашня курка [2; 8; 10].
Локалізація: тонкий кишківник.

За літературними даними [2; 5; 10; 11] показано, що на екстенсивність за-
раження гельмінтами впливають умови утримання на одиницю площі вигулу, 
за відсутності зміни вигулів та неповноцінному годуванні.

Аналіз зараженості домашніх курей в залежності від системи утримання 
продемонстровано в таблиці 4. 

Таблиця 4
Зараженість курей гельмінтами залежно від системи утримання
Система 

утримання птиці
Досліджено птахів 

(n)
Заражено птахів 

(n)
Екстенсивність

Р, %

з підлоговою системою
утримання 9 3 33,3

з вигульною системою
утримання 21 14 66,7

З 9 досліджених птахів з підлоговою системою утримання зараженими 
гельмінтами виявились 3 особин, екстенсивність зараження становила 33,3%. 
Це пояснюється тим, що в домашніх господарствах птахи майже не перебува-
ють на природних пасовищах і водоймах. Це дуже обмежує контакт між до-
машніми птахами і безхребетними, які є проміжними господарями гельмінтів. 
У птахів з вигульною системою утримання з 21 особин інвазовано було 14.
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Екстенсивність зараження становила 66,7%. Таким чином, в умовах необме-
женого доступу курей до вигульних територій в індивідуальних господарствах 
створювались сприятливі умови контактів домашніх курей з синантропними та 
дикими птахами.

Висновки

1. В результаті дослідження домашньої курки Gallus gallus domesticus на
території приватних господарств Одеської області виявлено 5 видів гельмін-
тів, які відносяться до типів Nematoda та Plathelminthes, двох класів Cestoda та 
Chromadorea, 4 родин (Hymenolepididae, Davaineidae, Heterakidae, Ascariididae) 
та 5 родів (Echinolepis, Raillietina, Davainea, Heterakis, Ascaridia).

2. Серед виявлених паразитів найбільш представлені за кількістю виявле-
них особин гельмінти видів Raillietina echinobothrida – 40% та Ascaridia galli – 
35%.

3. Екстенсивність зараженості гельмінтами домашньої курки становила 
56,6%. Домінувальною у паразитофауні свійських птахів є фауна цестод – 
36,7%.

4. Відсоток зараження самок домашньої курки виявився набагато вищим 
за зараження самців.

5. Встановлено ступінь зараження серед птахів з різною системою утри-
мання: з підлоговою системою утримання екстенсивність зараження становила 
33,3%; з вигульною системою утримання – 66,7%.
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ПОШИРЕННЯ ГЕЛЬМІНТІВ ДОМАШНЬОЇ КУРКИ GALLUS 
GALLUS DOMESTICUS (LINNAEUS, 1758) У ПРИВАТНИХ 
ГОСПОДАРСТВАХ ОДЕСЬКОЇ ОБЛАСТІ (УКРАЇНА)

Резюме
Вступ. Гельмінтози птахів у всі часи є найсерйознішою перешкодою для 
розвитку птахівництва, оскільки завдають значних збитків. Комплексним 
захистом сільськогосподарських птахів від паразитарних захворювань є 
епізоотологічний моніторинг, метою якого є отримання і аналіз даних поши-
рення екто- та ендопаразитів. Географічне розташування Одеської області 
сприяє зосередженню на її території у весняно-літній період багатомільйонного 
поголів’я пернатих мігрантів з різних куточків світу, чим сприяють занесенню 
збудників гельмінтозів. Багато видів паразитів є спільними як для диких, так і 
для свійських куроподібних птахів. Гельмінти є невід’ємними компонентами 
екосистеми і нерідко виступають в ролі стабілізуючого фактора завдяки своєму 
впливу на динаміку чисельності популяцій як проміжних, так і остаточних 
хазяїв. Незважаючи на велику кількість повідомлень щодо гельмінтозів курей, 
залишається недостатньо дослідженим їх ареал поширення та видовий склад 
на Півдні України.
Мета роботи – дослідження поширення гельмінтів домашньої курки Gallus 
gallus domesticus (Linnaeus, 1758) у приватних господарствах Одеської області 
(Україна).
Методика роботи. Матеріалом для роботи слугували власні збори гельмінтів, 
які були отримані з гельмінтологічних розтинів домашніх курей Gallus gallus 
domesticus (Linnaeus, 1758), які належать до ряду Куроподібні (Galliformes). 
Було проведено обстеження великих, середніх та малих господарств з різними 
технологіями утримання птахів (з підлоговою та вигульною системою утриман-
ня). Всього методом неповного гельмінтологічного розтину було досліджено 
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30 екземплярів птахів. Більша частина матеріалу зібрана в весняно-літній
період у 2022–2023 роках. Птахів визначали за визначниками та атласами. Роз-
тину підлягав свіжий матеріал. Обробку гельмінтів перед визначенням та вив-
ченням морфології здійснювали за загальноприйнятими методиками.
Основні результати. Серед 30 особин домашньої курки Gallus gallus 
domesticus виявлено 5 видів гельмінтів, які відносяться до типів Nematoda та 
Plathelminthes, двох класів Cestoda та Chromadorea, 4 родин (Hymenolepididae, 
Davaineidae, Heterakidae, Ascariididae) та 5 родів (Echinolepis, Raillietina, 
Davainea, Heterakis, Ascaridia). Найбільш представлені гельмінти видів 
Raillietina echinobothrida – 40% та Ascaridia galli – 35%. Екстенсивність 
зараженості гельмінтами домашньої курки становила 56,6%. Домінувальною 
у паразитофауні свійських птахів є фауна цестод – 36,7%. Проаналізовано 
зараженість птахів за статтю, ступінь зараженості самок становила 65,2%, 
самців – 28,5%. Встановлено, що ступінь зараження птахів з вигульною си-
стемою утримання значно вищий (66,7%), ніж з підлоговою (33,3%).

Ключові слова:Gallus gallus domesticus, гельмінти, цестоди, нематоди.
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DISTRIBUTION OF HELMINTHS IN DOMESTIC CHICKENS 
GALLUS GALLUS DOMESTICUS (LINNAEUS, 1758) IN PRIVATE 
HOLDINGS OF ODESA REGION (UKRAINE)

Summary
Introduction. Helminthiasis of birds has always been the most serious obstacle to 
the development of poultry farming, as it causes significant losses. Comprehensive 
protection of farm birds from parasitic diseases is epizootological monitoring, the 
purpose of which is to obtain and analyze data on the distribution of ecto- and 
endoparasites. The geographical location of the Odesa region contributes to the 
concentration of a multimillion-strong population of migratory birds from different 
parts of the world on its territory in the spring-summer period, which contributes to 
the introduction of helminthiasis pathogens. Many species of parasites are common 
to both wild and domestic gallinaceous birds. Helminths are integral components 
of the ecosystem and often act as a stabilizing factor due to their influence on the 
dynamics of the population of both intermediate and final hosts. Despite the large 
number of reports on helminthiasis of chickens, their distribution area and species 
composition in the South of Ukraine remain insufficiently studied.
The aim of the work was to study the distribution of helminths in domestic chicken 
Gallus gallus domesticus (Linnaeus, 1758) in private farms of the Odesa region 
(Ukraine).
Methods. The material for the work was our own collections of helminths, which 
were obtained from helminthological dissections of domestic chickens Gallus gallus 
domesticus (Linnaeus, 1758), belonging to the order Galliformes). A survey of large, 
medium and small farms with different technologies of keeping birds (with floor
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and free-range housing systems) was conducted. In total, 30 specimens of birds 
were examined by the method of incomplete helminthological dissection. Most of 
the material was collected in the spring-summer period in 2022-2023. Birds were 
identified by determinants and atlases. Fresh material was subjected to dissection. 
Processing of helminths before determining and studying their morphology was 
carried out according to generally accepted methods.
Main results. Among 30 individuals of domestic chicken Gallus gallusdomesticus, 
5 species of helminths were found, which belong to the types Nematoda and 
Plathelminthes, two classes Cestoda and Chromadorea, 4 families (Hymenolepididae, 
Davaineidae, Heterakidae, Ascariididae) and 5 genera (Echinolepis, Raillietina, 
Davainea, Heterakis, Ascaridia). The most represented were helminths of the species 
Raillietina echinobothrida – 40% and Ascaridia galli – 35%. The extensiveness of 
infection with helminths in domestic chickens was 56.6%. The dominant parasite 
fauna in domestic birds is the cestode fauna – 36.7%. The infection rate of birds by 
sex was analysed, with the degree of infection in females being 65.2% and in males -
28.5%. It was found that the degree of infection of birds with a free-range system of 
maintenance is significantly higher (66.7%) than with a floor system (33.3%).

Key words: Gallus gallus domesticus, helminths, cestodes, nematodes 
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